Rada Miejska Ciechocinka
Rada Miejska

Protokol nr 14/2025

XIV Nadzwyczajna Sesja w dniu 16 stycznia 2025
Obrady rozpoczeto 16 stycznia 2025 o godz. 16:00, a zakonczono o godz. 16:38
tego samego dnia. '

W posiedzeniu wziclo udzial 14 cztonkow.
Obecni:

1. Fomasz-Dziarski

. Dariusz Jaworski

. Marcin Majchrzak

. Robert Marzec

. Alicja Murawiec

. Aldona Nocna

. Agnieszka Rybczynska
. Karolina Rytter

. Daniel Skibinski

10. Sebastian Sobieraj

11. Zbigniew Stawiszynski
12. Marcin Strych

13. Dariusz Szadtowski
14. Krzysztof Zakrzewski
15. Piotr Zakrzewski
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Ad.1.0Otwarcie posiedzenia.

- p. Przewodniczgcy- Otwieram XIV sesj¢ Rady Miejskiej Ciechocinka.
Jednoczednie stwierdzam quorum. Takze Rada ma wymagana wickszos¢ do
podejmowania uchwal zgodnie 2 porzadkiem, ktéry za momencik
przyjmiemy. Bardzo serdecznie witam Panstwa Radnych na dzisigjszym
posiedzeniu. Witam serdecznie Pania Zastgpcg Burmistrza Ciechocinka Panig
Joanng Dryzalowsks. Witam Pana Sekretarza Miasta Piotra Kryna. Witam
Pana Skarbnika Wlodzimierza Zalewskiego. Witam Pana Mecenasa Andrzeja
Rakowicza, ktéry obstuguje prawnie dzisigjsze posiedzenie. Witam Pana
kierownika Gospodarki Micjskiej Pana Andrzeja Szczepanowskiego, ktory




jest dzisiaj 2z nami. Bardzo serdecznie witam obstuge Rady Miejskiej
i obstuge informatyczna dzisiejszej sesji.

Ad.2 Wybor sekretarza i protokolantow

- p. Przewodniczgcey- Szanowni Panstwo, na  protokolantki dzisiejszego
posiedzenia proponuj¢ Pania Maj¢ Mastowskg i Aleksandrg Muszynska.
Jezeli nie uslysze sprzeciwu uznam, ze Wysoka Rada ten wybor akceptuje.
Sprzeciwu nie slyszg, zatem jeszcze zanim moze przejdg do dalszej czgsci
chciatem bardzo serdecznie powita¢ Pania Alcksandre Muszyfiska, ktora dzis
pierwszy raz peini rolg protokolantki i z tego co wiem bedzie obshugiwacl
Rade Miejska Ciechocinka. Dzien dobry. Dzickuje bardzo za to cieple
przyjecie. Witam tez Pana Rafata  Sowinskiego, ktory obstuguje
informatycznie nasze dzisiejsze posiedzenie. Szanowni Pafistwo na sekretarza
dzisiejszego posiedzenia proponuje pana radnego Dariusza Jaworskiego. Czy
pan radny wyraza zgode?

- p. D. Jaworski- Tak, wyrazam zgode.

- p. Przewodniczacy- Dziekuje bardzo. Jezeli nie ustyszg sprzeciwu uznam.
zc Wysoka Rada akceptuje i Pan Radny bedzie dzisiejszym sekretarzem.
Takiego sprzeciwu niec widze.

Ad.3. Przedstawienie porzadku obrad

- p- Przewodniczgcy- Przechodzg zatem do kolejnego punktu porzadku obrad
jakim jest przedstawienie porzadku dzisiejszej sesji. W porzadku znalazly sig
do rozpatrzenia dwa projekty uchwat. Pierwsza z tych uchwal to zmiana
uchwaly w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Miejskiej Ciechocinek na
2025 rok. Druga uchwala jest to uchwata zmieniajaca wieloletnia prognoze
finansowa Gminy Miejskiej Ciechocinek na lata 2025-2036. Po rozpatrzeniu
tych dwéch punktdw z racji, ze sesja zwolana jest na podstawie artykutu
20 ustep 1 i 3 ustawy o samorzadzie gminny czyli w trybie nadzwyczajnym
planyjemy zamknigcie dzisiejszego posiedzenia. Czy sa jakie§ uwagi co do
tego porzadku? Uwag nie widze.

Ad.4. Rozpatrzenie projektow uchwal, podjecie uchwal lub zajecie
stanowiska w nastepujacvch sprawach:

Ad.4.1. Zmiana uchwaly w_sprawie zmiany uchwalenia budzetu miasta
Ciechocinka na 2025 rok.




- p. Przewodniczacy- W takim razie mozZzemy przejs¢ do pierwszego
z projektow uchwal, jakim jest zmiana uchwaly w sprawie uchwalenia
budzetu gminy micjskiej Ciechocinek na 2025 rok. Ja jeszcze zapytam,
czy sa uwagi do porzadku? Jezeli nie to procedujemy zgodnie z porzadkiem
obrad, ktére panstwo otrzymalidcie. JesteSmy przy rozpatrywaniu pierwszego
projektu uchwaty w sprawie uchwalenia budzetu gminy miejskiej Ciechocinek
na 2025 rok. Zapytam proforma czy ktéra§ z Komisjt miata sposobnosé
spotkaé¢ sie i procedowaé ten dokument? Nie widze, w takim razie mozemy
przejé¢ do dyskusji. Ninigjszym otwieram dyskusje w tym punkcie.
Tak, pani Burmistrz prosimy.

- p. Wiceburmistrz- Witam Panstwa bardzo serdecznie. Witam Pana
Przewodniczacego, wszystkich radnych oraz go$ci zgromadzonych. Jezeli
panstwo pozwola przekaze glos panu Skarbnikowi, aby nakre$lit uchwate
i zmiany, ktére bedziemy teraz procedowac.

- p. Skarbnik- Szanowni Panstwo pozwola, ze przedstawi¢ w skrocie
podstawowe zmiany w uchwale budzetowej. Otéz w rozdziale 80104
proponuje si¢ zmiany zmniejszenie $rodkéw z dochodéw biezacych 2025
roku o 127.095,00 zl. Jednocze$nie zwigkszenie wydatkéw  biezacych
0 55.670,00 zt i jednoczeSnie zwigkszenie wydatkow inwestycyjnych
o 151,940,00 zt dla Przedszkola nr 1 1 70.740,00 zt dla Przedszkola nr 2.
Dlaczego takie zmiany? Ot6z projekt ma opdznienie, je§li chodzi o
realizacje. Kwota spodziewana w zesztym roku, je§li chodzi o
dofinansowanie byla 0 zl, natomiast pod koniec grudnia otrzymali$my
340.000,00 zt, czyli wigkszo$¢. Przypomng, projekt jest realizowany na kwote
taczna 507.498,00 zl, z czego dofinansowanie to 456.453,00 zl, czyli 80%
srodkow. Wklad nasz whasny to troch¢ ponad 51.000,00. zt, z czego
czesciowo jest to wklad rzeczowy w postaci udostepnienia sal do rozwoju
i warsztatdw dla dzieci, dla wychowankéw obu przedszkoli. Wiaze sie to
rdwniez ze szkoleniem nauczycieli, zakupem sprzgtu dosy¢ rozwojowego,
typu maty sensoryczne, zabawki zwigzane z cyber nauka, takze jest to nowa
jako$¢ , jesli chodzi o szkolenie. Jak juz méwitem , 340.000,00 zt przyszio
w zeszlym roku. Realizujemy to w ramach umowy partnerskiej z firma
4PRO, dla ktérej powinni§émy przekazaé te §rodki z uwagi na to, ze $rodki
przyszty  wczeSniej powinniSmy przekazaé juz w  styczniu. Forma
przekazania, z mojego punktu widzenia, jedyna mozliwa to jest udzielenie
dotacji celowej po to, zeby caly budzet projektu byl procedowany przez
budzet Gminy Migjskiej Ciechocinek, dlatego tez dostosowali§my zmiany
budzetu do wymogoéw formalnych i prositbym Panstwa o zaakceptowanie
takiego rozwiazania. Oba przedszkola beda tutaj partnerami. Bedziemy




przekazywaC te S§rodki zaméwicnia na sprzet. Bedziemy realizowaé w
ramach zamdwienia ogélnego Gminy. Natomiast z uwagi na to, Ze Marszalek
czgéciowo przekazat nam §rodki jako dotacje inwestycyjna mimo, Ze to sa
zakupy sprzetu niekoniecznie podchodzace pod $rodki trwale, kidre powinny
by¢ wartosci powyzej 10.000,00 z1, ale bedziemy to realizowal wszystko
jako jeden projekt z wydatkami inwestycyjnymi zespolonymi, dlatego tez
rozdzielenie tego na wydatki biezace i wydatki majatkowe. Ponadio
w rozdziale 85395 proponujemy zwickszenie wydatkéw o 361.668,25 zt,
W uzasadnicniu jest pomylka tam byto 0,00 zt. Natomiast to jest pomylka
pisarska. Powinno by¢ 0,25 zl. To sa $rodki niewydatkowane z funduszu
covid-19 w 2024 roku, ktére powinnidémy przeznaczyé¢ dla przedsiebiorcéw
energetycznych na wyréwnanie kosztow zwiazanych ze wzrostem podatku
VAT. Srodki na ten cel beda przyznane w ramach przychodéw, z tak
zwanych , nie wydatkowanych $rodkoéw z poprzednich lat, ktore otrzymaliSmy.
Podobnie ma si¢ sprawa w rozdziale 75011. Z funduszu pomocy winni$my
zwréci¢ po rozliczeniach 425,38 z1 i te $rodki tez w ramach zwigkszenia
przychodéw miasta zawracamy z dochoddéw 2z zesztego roku. Dodatkowa
zmiana w wydatkach inwestycyjnych to zwickszenie w rozdziale 90120
zadania remont zabytkowego budynku MOPS. Konieczne jest zwigkszenie
jesli chodzi o postgpowanie przetargowe. W pierwszym postepowaniu
przetargowym  kwota byla  znacznie wieksza. RozpisaliSmy  drugie
postgpowanie, ograniczajac w niewielkim stopniu wymogi, je§li chodzi
o caly remont budynku. Zaakceptowano ta promesg, jesli chodzi
o dofinansowanie z Polskiego Fadu. Przypomne 400.000,00 zt to jest
dofinansowanie =z Polskiego Ladu. Natomiast przetarg zostal, znaczy
najnizsza oferta przetargowa to jest 1.335.287,14 zt. Dlatego tez konieczne
jest zwigkszenie tgcznie finansowania do 1.393.000,00 zt po to, Zeby
sfinansowaé rowniez nadzor inwestorski nad ta inwestycja. 1 stad tez te
zmiany. Te zmiany wszystkie razem powoduja, ze dochody zwigkszaja sig
o 27290500 =z, wydatki zwickszaja sie o  1.860.443,63 i,
ale kompensowane sa wolnymi $rodkami 885.445,00 zt i $rodkami, ktdrych
nie wydatkowano w zeszlym roku 702.093,63 zt. 1 o takag kwotg
1.587.538,63 zt zwigkszy si¢ deficyt na ten moment. Te Srodki nie
wydatkowane jak juz moéwitem znajduja pokrycie w przychodach budzetu
miasta. Proszg o przyjecie proponowanej uchwaly. |

- p- Przewodniczacy- Dziekuje za wyjasnienia Panu Skarbnikowi. JesteSmy
w punkcie dyskusja. Czy kto§ z Parnstwa radnych ma uwagi tudziez pytania
do tego projektu? Radna Aldona Nocna prosze.



- p. A. Noena- Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni zebrani.
Ja mam pytanie do Pana Skarbnika strona 10 tego dokumentu. Tam jest
zamiana czy zmiana? Bo to logicznie troche inaczej wyglada.

- p. Przewodniczgey- To jest tu gdzie przedszkole Bajka?
- p. Skarbnik- Tak |

- p. Przewodniczgcy- Czy sa jeszcze jakieS pytania w dyskusji? Rozumiem
Pani Burmistrz, to Panie Skarbnik jako autopoprawka wprowadzimy.
Dziekuje w takim razie o glos poprosil radny Dariusz Jaworski, prosze.

- p. D. Jaworski- Dzickuje bardzo. Ja mam takie pytanie, bo w ubiegtym
roku zanim przeglosowaliémy budzet, to mocno si¢ staraliSmy, zeby
zmnigjszy¢ deficyt budzetowy i on byt zmnigjszony. A tu nagle po dwoch
tygodniach on roénie o 1.600.000,00 zt Jak to ugryzé? Jak si¢ sig z tym
pogodzic?

-p. Skarbnik- Juz ttumaczg, tak naprawdg deficyt z punktu widzenia rozliczen
budzetu roénie o 885.000,00 zt czyli o wolne $rodki. Te przychody zwiazane
z niewydatkowanymi §rodkami z zesztego roku, to sg $rodki, ktore przyszly
badZz nie =zostaly wydatkowane ekstra. Zgodnie z przepisami ustawy
o finansach publicznych, musza by¢ zarachowane w nastgpnym roku
w formie przychodéw. Dlatego to jest wykazywane w budzecie. Wydaje
sie, ze zwieksza deficyt, ale tak naprawde to jest finansowanie wydatkow
dodatkowych do rozliczen jesli chodzi o wskaznik z artykutu 242 ustawy
o finansach publicznych i wskaznik mozliwoéci kredytowych z artykulu
243. Te kwoty deficytu nie wchodza, gdyz sa pokrywane z tych nadwyzek
z zeszlego roku. Dlatego tez tak zgodnie z przepisami procedowane sa
finanse miasta. W poprzednich latach, o ile pamigtam, przed 2020 rokiem
finansowanie bylo wskazane jako zwykle dochody w danym roku. Natomiast
tutaj mamy wieksza pule wolnych $rodkéw =z uwagi na to, Ze nie
wydatkowaliémy tych pieniedzy w zesztym roku.

-p. Przewodniczacy- Dzickuje o glos poprosit radny Krzysztof Zakrzewski.

- p. K. Zakrzewski- Dzickuje Panie Przewodniczacy. Co do remontu
MOPS-u to nie ma tutaj najmnigjszych watpliwoséci, Zze to jest najbardziej
potrzebne. Jednak co takiego wydarzylo si¢ w przeciagu miesiaca? Miesigc
temu spotykaliSmy sie na sesji budzetowej. Nawet nikt nie wspomnial
stowem, ze przetarg na MOPS bedzie wyzszy az o 800.000,00 zt. To jest
naprawde dziwne, ze po raz drugi robimy przetarg i miasto nie wiedziato,
ze 7 tego co wynika, ze przetarg bedzie tak naprawde wyzszy,
az o 800.000,00 zi, dlatego tez dziwi mnie to teraz, ze spotykamy si¢ po




dwéch tygodniach nowego roku po to, zeby zmienia¢ budzet, zwigkszac.
Pan Skarbnik moéwi, ze tak naprawde deficyt si¢ nie zmniejsza, Ze nic sig
nie dzieje z deficytem. No ja patrze i widze, ze ten deficyt ro$nie tak to
jest 8.500.000,00 zt, Naprawdg ja patrz¢ na liczby, wigc to jest naprawde
troszeczk¢ dziwne i tez czy miasto nie wiedzialo o tym juz wczesnigj,
jezeli jest to drugi przetarg, ze tak duza kwota rdznicy, bo mieliSmy
zaplanowane 170.000,00 zt, jak si¢ nie myle w budzZecie na ten rok na
remont MOPS-u. A mamy teraz 820.000,00 zt. No to skad taka duza réznica?
No bo to naprawde jest troszeczke wedlug mnie dziwne, ze kto§ nie
doszacowat tego przetargu w takim razie?

-p. Przewodniczgcy- Pani Burmistrz prosze.

- p. Wiceburmistrz- Jezeli Pafistwo pozwola, zaprositam na sesj¢ Pana
kierownika Andrzeja Szczepanowskiego, ktory ma ze sobg pelna
dokumentacje 1 szczegdtowo opowie, skad ta kwota si¢ wazigla,
Takze Panie Kierowniku, bardzo proszg o glos.

- p. A. Szczepanowski- Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado. W ogloszonym
przetargu pierwszy wniosek, jaki byl zlozony o dofinansowanie byt ztozony
mozna powiedzie¢ prawie, ze w ciemno, bo przed jeszcze jakimkolwiek
nawet przystapieniem do prac projektowych. I on byl na podstawie
szacunkéw dofinansowanie, warto$¢ =zostala ustalona na kwote okoto
powiedzmy 600.000,00 zi, natomiast w momencie rozpoczgcia prac
projektowych, gdy projektant zerknal na wszystko jak to wyglada, niezbedne
bylo pewne rozszerzenie zakresu. W ogloszonym postgpowaniu otwarcie
ofert odbylo si¢ juz po uchwaleniu budietu w dniu 18.12.2024 roku.
Wplynely trzy oferty i tutaj odpowiem na Pana zapytanie, czemu takie
kwoty. Nie potrafimy nawet odpowiedzieé, bo z trzech ofert najtansza jest
1.330.000,00 z i ona jest brana pod uwagg, jezeli zbierzemy S$rodki.
Natomiast oferta najdrozsza jest na kwotg 12.500.000,00 zt. Za te same
roboty, za to samo zadanie. Wykonawca zlozyl, tak sobie to wykalkulowal.
Trudno sig¢ odnosi¢ do realno$ci kwot, do warto§ci zadania. Kazdy wycenia
to, prowadzi dzialalno§¢ gospodarcza i kazdy probuje w jaki§ sposob
zarobi¢, natomiast oferta $rednia jest na kwot¢ prawie 2.200.000,00 zi.
Takze tez jest poza naszym zasiggiem.

- p. Przewodniczgcy- Dzickujemy Panu Kierownikowi, o glos jeszcze poprosit
rozumiem , ze ad vocem Pan Skarbnik, A w dalszej kolejnoéci oddam tu
Panu radnemu glos.

- p. Skarbnik- Szanowni Panstwo, dlaczego tak szybko ta sesja? Otoz
zwigzanie z oferta uplywa 17 stycznia. WnioskowaliSmy do oferenta



o wydtuzenie. Nie, méwimy na razie o budynku MOPS-u. Zwiazanie
uptywa jutro. Wnioskowaliémy o zgode na wydluZzenie zwigzania z oferta,
ale jednocze$nie oferent nie musi sie¢ na to zgodzi¢. Zalezy nam
jednocze$nie na wykonaniu tego remontu, bo budynek MOPS-u tego
potrzebuje, a dofinansowanie 400.000,00 zt to tez jest dofinansowanie. JeSli
bySmy zrezygnowali z tego przetargu, rozpisali trzeci to stracimy mozliwo§¢
realizacji i nawet tego dofinansowania w wysokosci 400.000,00 zl.
Dlatego tez pospiech zwiazany ze zwolaniem sesji Rady zwiazany tak
naprawde z dwoma projektami. Remont budynku MOPS-u i1 zmiany
w projekcie ,Nauka PoTe¢znie” z uwagi na to, ze musimy podzieli¢ te
pieniadze 1 przekazaé czg§é do partnera projektu zgodnie z zapisami umowy.
Dzickuje,

- p. Przewodniczacy- Prosze ad vocem. Ja cheiatbym tylko zaapelowaé moze
w takim razie, zeby nastgpnym razem Pani Burmistrz, nie robi¢ tak
przetargow, gdzie sesja odbyla si¢ 17. 01 dlatego, Zze myslg, ze mogg to
powiedzie¢ w imieniu wigkszo$ci radnych, zebySmy wiedzieli, ze taka kwota
przetargu wyjdzie wczesniej, to bySmy na pewno zabezpieczyli te §rodki
budzecie miasta, a nie teraz spotykali sig po dwoch tygodniach nowego
roku tak naprawde. To tylko moj taki apel dzigkuje.

- p. Przewodniczgey- Dzigkuje jeszcze dopuszcz¢ ad vocem — Pana
Szczepanowskiego.

- p. A. Szczepanowski- Odnodnie tego terminu. Pierwszy mozliwy termin
z uwagi na diugotrwato$¢ procedury w Starostwie.

- p. Przewodniczacy- Dariusz Szadlowski prosi o glos.

- p. D. Szadlowski- Dzickuje Panie Przewodniczacy. Ja mam takie pytanie.
Czy whasciwie dwa. Na jedno juz padta odpowiedz. Mialem pytanie
o kwote deficytu. Ja bym tylko prosil, zeby Pan potwierdzit, ze jest
8.500.000,00 z w tej chwili? Ikwota wolnych $rodkéw, jaka nam pozostata
do dyspozycji. Chciatbym tez to ustyszeé . Dzigkujg

- p. Skarbnik- Tak, deficyt jest w tej chwili 8.500.000,00 zl, z czego
czgSciowo , czyli w kwocie 700.000,00 zt jest finansowany z nadwyzki
z zesztego roku. Cata kwota wolnych S$rodkdéw za zeszly rok nie jest
jeszcze obliczona. Obliczymy to, czy te obliczenia sg mozliwe po
przygotowaniu bilansu z wykonania budzetu, czyli gdzie§ najwczesnie] przy
sprawozdaniu okoto 20 lutego. Bedziemy mieli juz oszacowane wolne
srodki. Natomiast wprowadzi¢ powinniémy je gdzie§ po 31 marca, jesli
chodzi o kwoty z zeszlego roku. Natomiast te wolne $rodki, to sa Srodki




nie wydatkowane z lat poprzednich, czyli z lat 2023 i wczeénigjszych,
dlatego mozemy ich uzy¢, poniewaz nie wszystkie jeszcze zostaly
wykorzystane. Nadmieniam oczywiScie, ze mamy niewykonane deficyt w
pelni zeszlego roku i mysle, ze kwota wolnych Srodkéw bedzie znaczna,
mozliwa do realizacji jeszcze w 2025 toku, poniewaz deficyt jak ja szacujg
bedzie okoto miliona zlotych wykonany w stosunku do planowanego.
Dzigkujg bardzo.

-p. Przewodniczgey- Dzigkuje réwniez. Czy sa jeszcze jakie§ glosy
w dyskusji? Jezeli nie w takim razie zamykam dyskusje. A przepraszam
jeszcze Pan Radny Dariusz Jaworski prosze.

- p. D. Jaworski- Bardzo dziekuje. A moze ten remont MOPS-u jest trochg
przeszacowany? Moze nie sta¢ nas az na taki- remont, moZe trzeba by
popatrze¢ i ten remont, zeby kosztowal mniej i nicktére rzeczy, ktére sg
w tej chwili w projekcie mozna by wyrzucié, bo nagle tyle pienigdzy, to
zaskoczenie dla wszystkich, A wilasnie jak tu kolega podpowiada, skad
wiemy czy to si¢ za dwa, trzy miesigce nie urosnie i bedziemy musieli
jeszcze zwigksza¢ deficyt, zeby dolozy¢ do MOPS-u. Nie takie inwestycje
byly przerywane, nie byly nie robione, takZze nie wiem.

-p. Skarbnik- Zmiana zakresu realizacji nie jest mozliwa ze wzgledu na
whnioskowanie do Polskiego Ladu. Tu nic przewiduje mozliwo$ci jeszcze raz
zmiany. Gdyby$my wnioskowali jeszcze o zmnicjszenie czy zmiang
jakiegokolwiek zakresu tutaj stracilibySmy pieniadze. Nie ma szansy juz na
realizacje, poniewaz Polski t.ad tak naprawdg sie juz powoli zacznie
konczy¢. Jesli chodzi o szczegdly oczywiscie Pan kierownik udzieli Panistwu
informacji, natomiast samo zamowienie publiczne jest zwiazane z tym, ze
oferent gwarantuje, ze w takiej kwocie ma wykona¢ zadanie. Jesli dobrze
jest projekt techniczny rozpisany, to moim zdaniem nie ma zadnych podstaw,
zeby wnioskowaé o dodatkowe kwoty jesli chodzi o zamoéwienie publiczne,
bo na tym wiladnie te zamdwienia polegaja. Dzigkuje.

-p. Przewodniczacy- Dzickuje o glos prosi radna Agnieszka Rybczynska.

- p. A. Rybezyfiska- Panie Skarbniku, czy moze Pan przypomnieé, jaka jest
kwota dofinansowania?

- p. Skarbnik- 400.000,00 zi.
- p- D. Jaworski- A nasz wktad?

- p. Skarbnik- Nasz wktad wtasny w tej chwili to jest ponad 900.000,00 zi.



- p. D. Jaworski- Moze nie oplaca si¢ braé tych 400.000,00 zl, zeby wydaé
900.000,00 zt?

- p. Przewodniczgcy - Prosze panie Skarbniku ad vocem.

- p. Skarbnik- OczywiScie decyzja nalezy do Panstwa. Z naszego rozeznania
byla analiza tego 1 to jest kwestia czy remontujemy, bo budynek jest 1 tak
zabytkowy. Czy remontujemy w takiej wersji z dofinansowaniem
400.000,00 zt, czy za podobna kwote bez dofinansowania. To jest taka
rozterka za kazdym razem przy tego typu inwestycjach.

- p. Przewodniczacy- 'Dziqkujq najpierw dopuszczg do glosu Panig radng
Alicj¢ Murawiec, a nast¢pnie Pani Burmistrz.

- p. A. Murawiec- Ja bym chciala, zeby jeszcze raz, zebym wszystko dobrze
zrozumiata, zeby przypomniano mi jeszcze raz te daty, poniewaz byl przetarg
ogloszony 18 grudnia trwat do 18 stycznia. Nie? To bym poprosita jeszcze
raz, bo tak zrozumialam, ze do 18 stycznia musimy podjaé decyzje.
Spotykamy sig szesnastego, to jest takie stawianie nas troche w sytuacji
podbramkowej. Wigc prositabym jeszcze raz o przypomnienie tych termindw.
Dlaczego spotykamy sie konkretnie w dniu dzisigjszym? 7 czego to
wyniknelo, Ze zostalo to tak jakby na ostatnia chwile. Skoro czas jest do
osiemnastego o to mi chodzi, zeby kto§ mi po prostu jeszcze wyjasnit.

- p Przewodniczgcy- Zgodnie z tym, co ustaliliSmy oddam glos Pani
Burmistrz i Pani Burmistrz moze albo wyjasni albo zechce wskazaé osoby,
ktéra z ramienia Gminy odpowie na to pytanie. .

- p. Wiceburmistrz- Szanowni Panstwo, jesteSmy ftutaj po to, Zeby
rozmawiaé, zeby wyjasnia¢ wasze watpliwo$ci. Zaraz oczywiScie oddam glos
Panu Skarbnikowi, natomiast ja ze swojej strony bardzo Panstwa prosze.
Przed podjeciem decyzji, zeby Panstwo przemysleli to, Ze budynek
w ktorym  funkcjonuje nasz MOPS to budynek stary, pod nadzorem
konserwatora. Tam pracuja urze¢dnicy, tam przychodza ludzie. On wymaga
remontu natychmiastowego. Takze to, jezeli moglabym si¢ odnies¢ do
Panstwa jakby emocji, to bardzo prosze. Natomiast szczegdly odno$nie
finanséw, bardzo proszg Panie Skarbniku.

- p. Skarbnik- Przepraszam za uzurpacje wladzy tutaj. Emocje jednak daly
zna¢ o sobie. Szanowni Panstwo, je§li chodzi o terminy oczywiScie Pan
kierownik wyjaéni. Natomiast tak naprawdg rozterka byla nastgpujaca.
Jesli wykonawca zgodzi si¢ na wydiluzenie zwiazania z oferta, to nie
potrzeba tej sesji. Ta sesja tak naprawdeg potrzebna byla dla Skarbnika, Zeby
prawidlowo przeforsowac projekt ,,Nauka PoTeznie” z uwagi na to, ze firma




czeka na pieniadze, zeby realizowal swoj zakres dzialania w ramach
partnerstwa. Natomiast istnieje duze ryzyko, ze wykonawca nic zgodzi sig
na zwigzanie z oferta i wiedy jesteSmy w sytuacji podbramkowe;.
To znaczy nic mozemy procedowaé tego projektu dalej, z uwagi na brak
srodkéw w budzecie w ogole. Nawet 500.000,00 zt. MieliSmy tylko
173.000,00 zt z roku poprzedniego z racji tego, zZe tak postanowiono
jesli chodzi o wykazanie finansowania. Cato§¢ projektu miata by¢ na kwotg
570.000,00 zt. W tej chwili to jest 1.393.000,00 zt czy tak naprawde trochg
mniej niz jedna trzecia stanowily dotychczasowe planowane wydatki.
A jeSli chodzi o terminy to my$le, ze Pan kierownik bgdzie bardziej
szczegOlowy, poniewaz z informacji, ktére od niego uzyskalem mowa byla,
ze siedemnastego, czyli w piatek konczy si¢ zwiazanie z oferta.

- p. Przewodniczgcy- Poproszg o zabranie glosu Pana kierownika Referatu
Gospodarkt Migjskicj.

- p. A. Szczepanowski - Dzigkuje. Przetarg, jak wspomniatem wczesniej, byt
ogloszony. Otwarcie ofert na 18 grudnia. Wynikalo to z tfermindéw =z
Polskiego f.adu i dla przetargdw o tych wartoSciach, ktére nie przekraczaja
tam progow unijnych tak zwanych, Jezeli kto§ by chciat szczegdldéw, to nie
bede Panstwa wszystkich zanudzat. 30 dni, czyliw tym terminic wykonawca
ktéry zlozyt ofert¢ jest zobowiazany, jezeli zostalby wybrany do zawarcia
umowy na tych zasadach i teraz procedura jest taka, Ze tacznie z oferta
wykonawca musi zlozy¢ Zadane przez nas dokumenty. Bardzo czgsto tak
sie sktada, ze wykonawca sktada cze$¢ dokumentéw czeSci mu brakuje.
Skoro tych dokumentéw brakuje i nie wiemy czy je zlozy , nie mozna
przyjmowaé, ze oferta jest dobra. W zwiazku z tym, nie mozna przyjmowac,
ze go wyblerzemy. Nie mozna bylo w momencie otwarcia ofert mimo, ze
znaliSmy kwoty juz do Pana Skarbnika wnioskowaé o zwigkszenie, bo nie
bylo wiadomo tak naprawde, kto bedzie tym wybranym. Druga rzecz, ktora
si¢ zbiegla no to termin. Jak 18 grudnia to juz jest wlasciwie okres
§wiateczny, zaczyna sie S$wiateczno-noworoczny. Wzywajac wykonawcow
akurat w tym przypadku, kazdy z tych trzech mial jakie§ tam braki,
potrzeby wyjasnien. Wzywajac ich, trzeba im daé¢ odpowiednie terminy 1 tak
naprawde dopiero na poczatku stycznia uzupelnili dokumenty. Ten poczatek
stycznia, to jest powiedzmy pierwsza dekada, ze mozna bylo przyjaé, ze
oferty spelniaja wymogi, Ze mozna bgdzie z nich wybieral, ale zeby mozna
bylo wybraé, trzeba mieé S$rodki. Wige jak gdyby wracamy do watku
zwiekszenia $rodkow, zeby mozna rozstrzygal postepowanie i tak jak Pan
skarbnik powiedzial, jezeli wykonawca si¢ zgadza na wydtuzenie terminu
zwigzania oferta, wtedy przedluza wadium mozna procedowac dalej.



Natomiast jezeli by si¢ nie zgodzil, to jest taka sytuacja, jakby w ogole
oferty nie ztozyt i tez juz tak i wtedy kolejna oferta. Ale jezeli ta kolejna
jest znacznie drozsza, to juz jest jest poza zasiggiem.

- p. Przewodniczacy- Dzigkuje , ja tylko dopytam. Czy z racji takiego
rozstrzatu, po badaniu wyszla ta najtansza oferta jako oferta o razaco niskiej
cenic?

- p- A. Szczepanowski- Badanie ofert polega na poréwnaniu z kosztorysem
ofertowym oraz ze Srednig ofert. Tu §rednia oferta akurat wychodzi fatalna,
ale to jest kwestia nie razgco niskiej ceny a razaco wysokiej.

- p. Przewodniczgcy- Dzickuje bardzo kto§ z Panstwa jeszcze zechciatby
zabra¢ glos? Jezeli nie ma gloséw w dyskusji, zamykam dyskusje i prosze
0 przygotowanie uchwaly zmieniajace] uchwale w sprawie uchwalenia
budzetu gminy miejskiej Ciechocinek na 2025 rok z ta autopoprawks, z ta
literowka, Dotyczacg stowa zmiana i zamiana. Prosz¢ o glosowanie.

Glosowano w sprawie:
zmiany uchwaly w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Miejskiej Ciechocinek
na 2025 rok wraz z autopoprawka.

Wyniki glosowania
ZA: 11, PRZECIW: 2, WSTRZYMUIE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0,
NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (11)

Dariusz Jaworski, Marcin Majchrzak, Robert Marzec, Alicja Murawiec, Aldona
Nocna, Agnieszka Rybczynska, Karolina Rytter, Sebastian Sobieraj, Marcin
Strych, Dariusz Szadtowski, Piotr Zakrzewski

PRZECIW (2)

Daniel Skibinski, Zbigniew Stawiszynski

WSTRZYMUIJE SIE (1)

Krzysztof Zakrzewski

NIEOBECNI (1)

Tomasz Dziarski




Ad.4.2. Zmiana uchwaly w _sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej  Gminy _ Miejskiej  Ciechocinek na lata 2025-2036.

- p. Przewodniczgcy- Dzigkuje . Wysoka Rada przyjela przedmiotowa
uchwate. Przechodzimy do kolejnego punktu, jakim jest procedowanie
uchwaty zmieniajacqg uchwale w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Miejskiej Ciechocinek na lata 2025-2036. Roéwniez
gwoli §cistosci, proforma zapytam, czy ktéra$ z komisji zajmowala si¢ tym
projektem? Nie widzg, w zwiazku z tym otwieram dyskusj¢
w przedmiotowym punkcie. Proszg Pana Skarbnika o zabranie glosu.

- p. Skarbnik- Szanowni Panstwo, bardzo skrétowo oczywiscie. Wieloletnia
Prognoza podaza w tym wypadku za zmianami budzetowymi. Przypomng
tylko, w wykazie przedsiewzig¢ rozbite jest zadanie na projekt
»Nauka PoTeznie” na dwa zrédta finansowania. Czyli jako wydatek biezacy,
wydatek majatkowy i dodatkowo wprowadzono jako przedsigwzigcie remont
zabytkowego budynku MOPS z uwagi na to, ze do tej pory byly planowane
tylko §rodki na jeden rok. W tej chwili, z uwagi na postgpowanie
przetargowe w zeszlym roku, cato§¢ przedsigwzigeia nalezato rozbi¢ zgodnie
z przepisami na 2 lata i dlatego tez to przedsigwzigcie wprowadzono na
liste przedsiewzie¢ wieloletniej prognozy. 1to sa wszystkie zmiany zwigzane
z Wieloletnia Prognoza. OczywiScie zmodyfikowano przychody, rozchody.
Przepraszam, przychody zwiazane z finansowaniem zrédet deficytu. Dzigkuje
bardzo.

- p.- Przewodniczacy- Dzickuje. Czy sa jakie§ glosy w dyskusji nad tym
punktem? Wobec braku chetnych do  dyskusji, zamykam dyskusje
i przechodzimy do glosowania nad tym projektem. Prosze o zaprezentowanie
wynikéw glosowania.

Glosowano w sprawie:
zmiany uchwaty w sprawie uchwalenia Wieloletnigj Prognozy Finansowej
Gminy Migjskiej Ciechocinek na lata 2025-2036.

Wyniki glosowania
ZA: 11, PRZECIW: 1, WSTRZYMUIE SIE: 2, BRAK GLOSU: 0,
NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA(11)
Dariusz Jaworski, Marcin Majchrzak, Robert Marzec, Alicja Murawiec, Aldona




Nocna, Agnieszka Rybczynska, Karolina Rytter, Sebastian Sobieraj, Marcin
Strych, Dariusz Szadlowski, Piotr Zakrzewski

PRZECIW (1)

Zbigniew Stawiszynski

WSTRZYMUIE SIE (2)

Daniel Skibinski, Krzysztof Zakrzewski

NIEOBECNI (1)

Tomasz Dziarski

Ad.5. Zakonczenie obrad XIII sesji Rady Miejskiej Ciechocinka kadencji
2024-2029.

- p. Przewodniczacy- Dzigkuje¢ uprzejmie Panu Sekretarzowi za pomoc w
prowadzeniu dzisiejszego posiedzenia. Panstwu dziekuje za obecno$¢.
Informuje, ze wyczerpaliSmy porzadek dzisiejszej sesjl.
W zwigzku z powyzszym zamykam posiedzenie XIV sesji Rady Miejskiej
Ciechocinka 1 proszg o powstanie do hymnu.

Na rozpoczecie 1 zakoncezenie sesji odstuchano Hymn RP.

Protokot sporzadzita:
Aleksandra Muszyniska ([{_
Maja Mastowskg'}







