Rada Miejska Ciechocinka

Protokol nr 29/2026

XXIX Sesja w dniu 10 kwietnia 2026, kontynuowana w dniu 17 kwietnia z
uwagi na brak quorum., '

Obrady rozpoczgto 10 kwietnia 2026 o godz. 13:30 godz. 13:45 tego samego
dnia.

Obrady kontynuowano 17 kwietnia 2026 r, od godz.14:00, a zakoficzono o
godz. 14:30,

W posiedzeniu wzieto udziat 7 cztonkow.
Obecni:

1. TomaszDziarski

2. Dariusz Jaworski

3. Maretn-Majchezalk

4, Rebert-Marzec

5. Alicja Murawiec

6. Aldona Nocna

7. Agnieszlka Rybewviska
8. IcarelinaRytter

9. Daniel Skibinski

10, Sebastan-Sobiers)

11. Zbigniew Stawiszynski
12, Marcin Strych

13. Dariusz Szadtowski
14, Kerysztof Zakrzewski
15, PiotrZalezewsld

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie quorum.

-p. Przewodniczgey - Otwieram XXIX sesje Rady Miejskiej Ciechocinka.
Witam serdecznie zgromadzonych radnych, pana burmistrza wraz z pania
wiceburmistrz, z panem skarbnikiem i z pania mecenas. Witam osoby, ktdre
uczestnicza w dzisiejszym posiedzeniu wraz z obstuga informatyczng i
obshuga biura organdéw samorzadowych.




-p. Przewodniczgcy- Szanowni panstwo, w pierwszym punkcie dzisiejszego
posiedzenia po otwarciu, jestem zobligowany do stwierdzenia, czy rada
dysponuje wymaganym kworum, by méc podejmowac uchwaly. I na
podstawie listy obecnoéci stwierdzam, ze obecnych jest siedmiu radnych na
15. W zwiazku z brakiem kworum na godzing 13:30, proponujg 15 minut
przerwy. W tym czasie, jezeli kto§ do nas dotaczy, spoéréd radnych
nieobecnych, bedziemy mogli wznowié posiedzenie. A jezeli tak sie nie
stanie, to w ciagu tych 15 minut przerwy sprébuje z obecnymi radnymi ustali¢
termin wznowienia sesji, ktora trzeba bedzie dzisiaj przerwac z uwagi na brak
quorum. Takze zarzadzam 15 minut przerwy.

Przerwa 10 minut 13:30 -13:45

-p. Przewodniczgcy Wznawiam posiedzenie XXIX sesji Rady Miejskic
Ciechocinka po przerwie. Szanowni pafstwo, w obliczu braku kworum
zamykam, przepraszam, nie zamykam, przerywam dzisiejsze posiedzenie i
wyznaczam termin wznowienia XXIX sesji na dziefi 17 kwietnia na godzing
13:30. Dzigkujeg bardzo.

Kontynuacja posiedzenia w dniu 17 kwietnia 2026 r. godz. 13:30

Obrady wszczeto 17 kwietnia 2026 1. 0 godz. 13:30, a zakoficzono o godz.
14:00 tego samego dnia.

W posiedzeniu wziglo udziat 12 czlonkéw.
Obecni:

1. Tomasz Dziarski

2. Dariusz Jaworski

3. Marcin Majchrzak

4, Robert Marzec

5. Adiefa Murawiec

6. Aldona Nocna

7. Agnieszka Rybezyfiska
8. Karolina Rytter

0. Daniel-Skibifisld

10. Sebastian-Sobieraj

11. Zbigniew Stawiszynski



12. Marcin Strych

13. Dariusz Szadtowski
14. Krzysztof Zakrzewski
15. Piotr Zakrzewski

-p. Przewodniczgey - Wznawiam XXIX sesjg Rady Miegjskiej Ciechocinka po
przerwie, ktora nastgpila w dniu 10 kwietnia biezacego roku. Bardzo
serdecznie witam wysoka radg¢, panie i pandéw radnych. Witam pana
burmistrza Jarostawa Jucewicza wraz z panig wiceburmistrz - pania Joanna
Dryzalowska, z panem Piotrem Krynem - sekretarzem, panem
Wiodzimierzem Zalewskim - skarbnikiem gminy miejskiej. Witam pania
mecenas Karoling Wilamowsks, witam przedstawicieli jednostek
organizacyjnych gmin w postaci kierownikow, dyrektoréw tych jednostek.
Witam pana komendanta strazy miejskiej, obstuge biura organdéw
samorzadowych 1 obstuge informatyczna. Witam wszystkie osoby, ktdre
ogladaja nas online.

-p. Przewodniczgey - Szanowni panstwo, poprzednie posiedzenie zostato
przerwane z uwagi na brak kworum. Jednocze$nie na podstawie listy
obecnoscl stwierdzam, Ze w dzisiejszym posiedzeniu na 15 radnych
uczestniczy 13 radnych. W zwiazku z czym, przepraszam 12, trzech radnych
jest nieobecnych. W zwiazku z tym wysoka rada dysponuje wymaganym
quorum i moze podejmowac uchwaty.

Ad. 2. Wybdr protokolantow i sekretarza.

-p. Przewodniczgcy - Na protokolantki dzisiejszego posiedzenia pozwole
sobie zaproponowaé wysokiej radzie paniag Maje Mastowska i Aleksandre
Muszynska, Jezeli nie ustysze sprzeciwu, uznam, ze panstwo ta propozycje
akceptuja. Sprzeciwu nie widzg. Pozwolg sobie zaproponowaé na sekretarza
posiedzenia radnego Roberta Marca. Czy pan radny wyraza zgode? Dzickuje.
Bede prosil pana radnego o odczytywanie wynikéw glosowan.

Ad. 3. Przedstawienie porzadku obrad

-p. Przewodniczgcy - Szanowni panstwo, przechodze do przedstawienia
porzadku obrad dzisiejszej sesji. W porzadku obrad znalazio sie piec
punktow, pig¢ uchwal. W pierwszej kolejnosci wysoka rada pochyli sie nad




zmiana uchwaly w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Migjskiej
Ciechocinek na 2026 rok. Nastepnie kolejna uchwata bedzie dotyczyta
wieloletniej prognozy finansowej gminy miejskiej Ciechocinek na lata 2026
do 2038. Kolejne dwie uchwaly znalazty si¢ w przedmiocie zainteresowania
komisji skarg, wniosk6w i petycji. Sg to uchwaly w sprawie: pierwsza
rozpatrzenia wniosku, kolejna w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢
burmistrza i ostatnia z uchwal w porzadku obrad to sprawa w sprawie
rozpatrzenia ponownej skargi na dziatalno$¢ burmistrza. Na tym zamkniemy
posiedzenie. Jednocze$nic informuje, Ze dzisiejsza sesja jest zwolana na
wniosek pana burmistrza i jest to sesja w trybie nadzwyczajnym, dlatego nie
przewidujemy zmian w porzadku obrad. Przypominam o konieczno$ci
przestrzegania przepisdw zwigzanych z ochrong danych osobowych i
przystepujemy do rozpatrzenia projektow uchwat.

Ad. 4. Rozpatrzenie projektow uchwal w nastepujacych sprawach:

a) Zmiana uchwaly w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Miejskiej
Ciechocinek na 2025 rok.

-p. Przewodniczgcy - Pierwsza uchwala, zmiana uchwaly w sprawie
uchwalenia budzetu gminy miejskiej Ciechocinek na 2026 rok. Prosze w tym
punkcie o wystapienic przewodniczacego komisji finansowo-budzetowej,
planowania i wspétpracy gospodarcze;.

-p. D. Jaworski - Komisja finansowo-budzetowa, planowania i wspéipracy
gospodarczej spotykala si¢ dwukrotnie. Pierwsze posiedzenie przed sesja
nadzwyczajna zwolana na dzien 10 kwietnia biezacego roku odbylo si¢ w dniu
9 kwietnia. Na ten dzief projekt uchwaty, projekt zmian uchwaty w sprawie
uchwalenia budzetu gminy miejskiej Ciechocinek na rok 2026 nie uzyskat
poparcia zadnego z pigciorga obecnych na posiedzeniu komisji cztonkow.
Obecni byli radni Nocna, radny Skibinski, radny Zakrzewski, radny
Stawiszynski, radny Jaworski. Dwie osoby byly nieobecne, w tym radna
Rybczyfiska i radna Rytter. Kolejne posiedzenie komisji odbylo si¢ w dniu 14
kwietnia w przerwie posiedzenia biezacej sesji. Juz w pelnym



siedmioosobowym skltadzie, Wtedy zajmowano sie autopoprawka do
omawianej uchwaty. To byla sugestia, ktéra dotyczyta Ciechocifiskiego
Centrum Ustug Wspblnych. Zdjecie 22 140 2zt oraz kolejny punkt
autopoprawki to jest wprowadzenie do budzetu kwoty 53 400 zt na ogtoszone
na dzien 24 maja biezacego roku przez komisarza wyborczego referendum
dotyczace odwotania burmistrza Jarostawa Jucewicza przed koficem kadencji.
Tak przedstawiony projekt uchwaly poparly cztery osoby. Radna
Rybezynska, Rytter i Nocna oraz radny Zakrzewski. Pozostali cztonkowie
komisji radni Skibinski, Stawiszynski, Jaworski wstrzymali sie od glosu. W
zwiazku z powyzszym komisja finansowo-budzetowa, planowania i
wspblpracy gospodarczej rekomenduje radzie miejskiej przyjecie uchwaly
zmieniajacej budzet na rok 2026 w przedstawionej wersji. Dziekuje.

-p. Przewodniczgcy - Dzigkujg bardzo. Otwieram dyskusje w tym punkcie.
Do glosu zglasza si¢ pan skarbnik.

-p. Skarbnik - Dzigkujg. Szanowni panstwo, otrzymalifcie pafstwo
autopoprawke numer 3, ktdra jest finalizacja tych ustalef zwigzanych z
obradami komisji budzetowej, gdzie zdjgto 22 140 zt z kosztéw zwiazanych
z kosztami Ciechocifiskiego Centrum Ustug Wspdlnych. Finalnie po
wszystkich zmianach koszty zwiazane z wydatkami CUW-u zwiegksza sie o
10 636zt Jednoczesnie wprowadzono w rozdziale 75053 wydatki zwiazane z
referendami kwota 53 400zt, o ktérych juz pan przewodniczacy komisji
budzetowej mowit. Szanowni panstwo, oprécz tego prositbym jeszcze o
uwzglednienie jednej poprawki. Tak jak mowitem, w ramach budzetu
obywatelskiego byly rozdzielone $rodki, natomiast nie byto kwalifikacji tych
srodkéw doktadnie jedli chodzi o wydatki inwestycyjne i biezace. Szanowni
panstwo, po naradzie, ktora odbyla sig, o ile pamigtam, w érode, jeden z
projektow sezonowa aktywna strefa relaksu i wydarzef przy tezniach, ktory
bedzie realizowany dosy¢ wezesnie, musi by¢ wezeénie, musza byé wezedniej
poczynione wydatki, wymagal zmiany odrobing klasyfikacji budzetowe;j.
Wczedniej, jak panstwo pamietacie, planowano 230 000 w ramach wydatkow
majatkowych, inwestycyjnych, a w tej chwili podzielono te §rodki do
realizacji na trzy jednostki: OSIR, MCK i urzad miasta. Kazdy ma okre$lona
kwotg, z czego jeszcze zmieniono kwalifikacje wydatkéw inwestycyjnych na
biezace i w tej chwili 120 000 proponuje sie przeznaczy¢ na wydatki biezace,




110 000 na wydatki inwestycyjne. Dlatego szczegélowy opis w czgScl
uzasadnienia tych wydatkéw, prositbym o przyjecie tej zmiany. Ona nie
wplywa na deficyt, natomiast wplywa na pozycje, wydatki biezace finalnie i
wydatki inwestycyjne zgodnie z tym podziatem 110 000 wydatki
inwestycyjne. O 110 000 zwigkszajq, sie¢ wydatki biezace i moze przytoczg
ostateczne kwoty. Otéz szanowni panstwo, zmiana dotyczy dochodéw
biezacych, tak jak juz wczesniej bylo 866 025zt i dochody ogétem 97 694
170,68 zt. 1 jesli chodzi o wydatki, zmiana bedzie zwigkszenie wydatkow o
852 343,71 zt, co daje nam lacznie wydatki ogbtem 112 362 76,57 zt. Z tego
wydatki biezace zwickszaja si¢ o kwotg 678 403,71 zt. Wydatki biezace po
zmianach 89 752 171,14 zt. Wydatki majatkowe zwigkszaja sig 0 173 940 zt
a zatem wydatki majatkowe po zmianach 22 609 905,43 zt. Deficyt zmniejsza
sie 0 kwote 13 681,29 zt i wynosi¢ bedzie 14 667 905,89 zl. Przychody
zmniejszaja sie o taka sama kwote 13 681,29 zt i wynosic beda 17 167 905,89
zt. To moze te podstawowe kwestie, ale cheiatem je przytoczyc, zeby bylo
wiadomo, o jakich kwotach finalnie méwimy. Zauwazylem jeszcze jedna
moja pomytke. Jesli chodzi o uzasadnienie, na koficu jest zmiana deficytu i
zmiana przychodéw. Te kwoty 8 458,71zt to sa kwoty z autopoprawki 2. Nie
wzialem jeszcze pod uwage tej zmiany na komisji budzetu, dlatego tez te
zmiany beda wynosié 13 681,29 zi. Prositbym o uwzglednienie zmian
réwniez w opisie. Dzigkujg bardzo.

-p. Przewodniczgcy - Dziekuje za wypowiedZ panu skarbnikowi. JesteSmy w
punkcie dyskusji. Widze, ze zglasza sig pan Tomasz Dziarski. Prosze.

. T. Dziarski - Dziekuje bardzo panie przewodniczacy. Wysoka rado, panie
burmistrzu, szanowni pafstwo, Mam zapytanic w punkcie opis zmian w
budzecie rozdziat 75085 i tutaj sq moje dwa zapytania. Jest zapisana kwota
67 896 z! na ustugi informatyczne. Nie ukrywam, Ze w mojej ocenie nie jest
to kwota niska. Niemniej jednak byé moze wynika z faktu, ze jest to nowa
jednostka i wymagane sa réznego rodzaju zabezpieczenia. Moje pytanie
brzmi, czy kwota ta w catosci bedzie przeznaczona na ushugi informatyczne i
tym samym nie bedzie mozna jej przeznaczy¢ na inne wydatki zwiazane z
dziatalnoscia CUWu? To pierwsze pytanie. Je$li mozna by bylo, to poproszg
od razu o odpowiedz.



-p. Skarbnik - Prosze, Szanowni panstwo, tak to jest umowa na obstuge tak
naprawdg czterech jednostek. CUW jako CUW, przedszkola, ztobka i OSIRU,
ktéry nie mial Zzadnej umowy na obstuge informatyczna do tej pory i
wykonywano to na zasadzie rozwigzafi ad hoc. Z tych kwot 67 000, prosze
wzia¢ pod uwageg, ze zmnigjszono rowniez wydatki Przedszkola Nr 1
0 22 248 7t i zlobka "Bajeczka" o 34 000 zt, przesuwajac te wydatki na rzecz
obstugi informatycznej w CUWIE, Dlatego tez po tych wszystkich zmianach
efektywnie zwigkszenie wydatkow to bedzie 49 788 zt, uwzgledniajac te
przesunigcia miedzy dziatami, rozdzialami klasyfikacji budzetowe;j.

-p. T. Dziarski - Dzigkuje bardzo panie skarbniku. Drugie pytanie dotyczyto
tego, co przed chwila pan wspomniat. Chodzito mi o zapis, ktéry jest w tym
samym rozdziale i w nawiasie jest stwierdzenie efektywnie i ta kwota, ktorg
pan podal, czyli 49 788 zl. No niemniej jednak pan w pierwszej odpowiedzi,
udzielit jednocze$nie odpowiedzi na pytanie, ktére wtasnie chciatem zadaé.
Takze drugiego pytania nie ma. Natomiast co do zmian w budzecie, to
chciatbym tylko nadmieni¢ i wspomnie¢, ze dzigki inicjatywie kolegi radnego
Krzysztofa Zakrzewskiego doszlo do pewnego kompromisu i myéle, ze
budzet ten zostanie zaakceptowany. Niemniegj jednak dobrze by bylo, aby na
Poniewaz kazda ze siron musi w jakis sposéb by¢ nie tyle zadowolona, co po
prostu mie¢ gwarancjg, ze jest to odpowiednia kwota przeznaczona na
jakiekolwiek cele. Dzigkuje.

-p. Przewodniczgey - Dzigkuj¢ bardzo. Czy kto$ jeszcze z panstwa chciatby
zabra¢ glos w dyskusji? Zgtasza sie radny Szadtowski.

-p. D. Szadfowski - Dzigkuj¢ panie przewodniczacy, Panie burmistrzu,
wysoka rado, drodzy go$cie. Ja chcialbym tylko zadaé jedno pytanie
dotyczace wsparcia policji tutaj 25 000 zt, bo na poprzedniej sesji 24 marca
pan burmistrz, gdy nie przyjeliSmy owego projektu proponowanego w
poprzedniej wersji tej uchwaly, pan burmistrz powiedzial, Ze.. I teraz moje
trzy pytania. Zglosi si¢ do komendanta powiatowe]j policji o tym przekaze
wniosek daleko idacy, Ze nie bedzie wsparcia. I moje pytanie, jaka byta jego
reakgcja, jak pan przekazat ten wniosek. Drugie pytanie, czy jezeli pan nie
przekazat, to dlaczego pan jedno méwi, drugie, a drugie robi? I trzecie, czy



jezeli ta uchwata zostanie przedstawiona w pierwotnej wersji zostanie
zaakceptowana, czy pan tym razem odniesie si¢ pozytywnie i zglosi sig do
pana komendanta, czy tez da panu komendantowi wniosek, ze takie patrole,
- wsparcie dla takich patroli bedzie? Proszg o odpowiedz na te trzy pytania.

-p. Burmistrz - Panie przewodniczacy, szanowna rado. Po nieuchwaleniu
przez panstwa budZetu wczeéniej zaproponowanych formach, czyli tak
naprawde na tej sesji pierwszej, w ktorej padstwo nie przyjgli uchwaty oraz
pézniej w trybie nadzwyczajnym, zgloszenie przez nas tylko tych uchwat
budzetowych, co bylo poklosiem przerwania sesji w tamtym tygodniu i
wznowienia ja w tym tygodniu, jeste$my w stalym kontakcie z panem
komendantem i informowali$émy go na biezaco, ze mimo niepodjgcia przez
pafistwa uchwaty, na dzien dzisiejszy nie mozemy tych $§rodkéw przekazac
ani odpowiedzie¢ panstwu na pismo, ktore pafistwo do nas przystaliScie.
Natomiast liczymy na to, ze uda si¢ doj$¢ do porozumienia to, co powiedziat
pan Tomasz Dziarski i jednak mimo tych sporéw i tych rozbieznosci w tych
kwotach, jednak zapewni¢ mieszkafcom Ciechocinka dodatkowe patrole
policji. Chciatbym si¢ jeszcze odnie§é do stow pana Tomasza Dziarskiego z
tego wzgledu, ze jakby konkludujac to wszystko, czyli te porozumienie de
facto, ktérym jest ten budzet dzisiejszy, Ze poprositem pania mecenas
Wilamowska o przygotowanic panstwu zestawienia wszystkich postgpowan
sadowych i ich skomplikowalno$ci. Tak zebyScie panstwo mogli zobaczy¢,
ile tego dzisiaj gmina micjska ma i ile te sprawy si¢ ciagna i jak sa
skomplikowane. Tak zebySmy mogli, moze blizej kofica roku ponownie
wrocié do tej rozmowy odno$nie srodkéw na obstugg prawna, a jak nie w tym
roku, to w nastgpnym, zebyscie panstwo tez mieli §wiadomosé, ile tych spraw
jest, jak one sie dtugo ciagna i ze to nie sq sprawy tylko jednorazowe, ale sa
wielowatkowe. Jak na przyklad procesy zwiazane z zasiedzeniem
nieruchomodci i tak dalej, ZebyScie panstwo mieli na poézniejszy swdj czas i
na pozniejsza swoja prace takze te wiadomosci, ktére my dzisiaj mamy. Takze
dziekuje panie wiceprzewodniczacy za te stowa. Panu Krzysztofowi
Zakrzewskiemu i panu przewodniczgcemu za wytrwalo$¢, ze sig dzisiaj
spotykamy i mam nadzieje, Ze panstwo przyjmiecie ta uchwale z tego
wzgledu, Ze jest tu bardzo wiele waznych rzeczy jak nowe gazony, jak
zabezpieczenie Szkoly Podstawowej nr 3 w realizacj zadania remontu szatni.



Jest ta kara nieszczesna, o ktorej mowiliémy za nieutrzymanie punktéw
segregacji, ale jest takze biezaca mozliwos¢ funkcjonowania jednostek
gminy, szkét czy urzedu miejskiego, wige liczg tutaj jednak, Zze pafistwo
jednak zaglosujecie za ta uchwalg i za co tez jestem wdzigczny, ale to moze
ghupio zabrzmie¢, ze panstwo nie usunegli$cie z tej poprawki budzetu toalet
miejskich, bo taki watek gdzie$ tez si¢ pokazal i mam nadzieje, ze dzigki tej
uchwale takze nasi turyéci 1 mieszkancy beda mieli zapewniony dostgp do
toalet w odpowiednim stanie. A przypomng, byt to wniosek wstepnie pana
Daniela Skibinskiego. Dzickujeg, Ze panstwo nie na to nie wyraziliécie zgody.
Mysle, ze tury$ci tez panstwu podzigkuja. Bardzo dzigkuje.

-p. Przewodniczgcey - Dzigkuje bardzo. Nie widze dalszych zgloszen do
dyskusji. W zwigzku z tym zamykam dyskusj¢ 1 prosze o przygotowanie
glosowania nad zmiana uchwaly w sprawie uchwalenia budzetu gminy
miejskiej Ciechocinek na 2026 rok wraz z autopoprawka numer 3, o ktdre;
moéwit pan skarbnik 1 z tymi zmianami, o ktoérych pan skarbnik wspomniat,
Prosze o glosowanie na tabletach.

Glosowano w sprawie:

Zmiany uchwaly w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Migjskigj
Ciechocinek na 2025 rok wraz z autopoprawka.

Wyniki glosowania

ZA: 7, PRZECIW: |, WSTRZYMUIJE SIE: 4, BRAK GLOSU: 0,
NIEOBECNI: 3

Wryniki imienne:

ZA (7)

Marcin Majchrzak, Aldona Nocna, Agnieszka Rybezyfiska, Karolina Rytter,
Marcin Strych, Krzysztof Zakrzewski, Piotr Zakrzewski
PRZECIW (1)

Dariusz Jaworski

WSTRZYMUIE SIE (4)

Tomasz Dziarski, Robert Marzec, Zbigniew Stawiszynski, Dariusz
Szadlowski

NIEOBECNI (3)

Alicja Murawiec, Daniel Skibifiski, Sebastian Sobieraj




Ad.4.2. Zmiana uchwaly w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy _Miejskiej Ciechocinek na lata 2025-2036.

-p. Przewodniczgey - Przechodzimy do kolejnego punktu i kolejnej uchwaty.
Jest to uchwata zmieniajaca wieloletnia prognoze finansowa gminy miejskiej
Ciechocinek na lata 2026-2038. Tutaj rdwniez za poprzednia uchwala byly
autopoprawki. W tym punkcie, poprosze o wystapienie przedstawiciela
komisji finansowo budzetowej, planowania i wspdlpracy gospodarcze;.

-p. D, Jaworski - Dzigkuje bardzo panic przewodniczacy, panie burmistrzu,
wysoka rado. Tym samym stosunkiem gloséw, komisja zaakceptowala
projekt t¢j uchwaty i rekomenduje radzie przyjgcie jej. Dzigkuje.

-p. Przewodniczgcy - Dzigkuje. Otwieram dyskusje w tym punkcie.

-p. Skarbnik - Szanowni panstwo, bardzo krétko. Autopoprawka nr 3 do
wicloletne] prognozy uwzglednia te zmiany zaréwno wydatkow
budzetowych, jak i zmiany deficytu zgodnie z przedstawionym budzetem.
Lista przedsiewzie¢ czy zmiany w przedsiewzigciach nie ulegly zmianie w
ramach tej autopoprawki. Dlatego prositbym o przyjecie uchwaly w
przedstawionej formie. Dziekuje.

-p. Przewodniczgcy - Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusjg. Czy kto§ z pan
lub pandéw radnych chciatby zabraé glos w dyskusji? Nie widzg¢. Zamykam
dyskusje. Poddaj¢ zatem pod glosowanie zmiang uchwaly w sprawie
uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej gminy miejskiej Ciechocinek
na lata 2026 do 2038.

Glosowano w sprawie:

Zmiany uchwaly w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej
Gminy Miejskiej Ciechocinek na lata 2025-2036 wraz z antopoprawka.
Wyniki glosowania

ZA: 7, PRZECIW: 1, WSTRZYMUIJE SIE: 4, BRAK GLOSU: 0,
NIEOBECNTL: 3

Wryniki imienne:

ZA (7)

Marein Majchrzak, Aldona Nocna, Agnieszka Rybczynska, Karolina Rytter,




Marcin Strych, Krzysztof Zakrzewski, Piotr Zakrzewski
PRZECIW (1)

Dariusz Jaworski

WSTRZYMUIJE SIE (4)

Tomasz Dziarski, Robert Marzec, Zbigniew Stawiszynski, Dariusz
Szadtowski

NIEOBECNI (3)

Alicja Murawiec, Daniel Skibinski, Sebastian Sobieraj

Ad.4.3. w sprawie rozpatrzenia wniosku

-p. Prrewodniczgey - Przechodzimy do kolejnego punktu, jakim jest uchwata
W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno§¢ burmistrza. Tu réwniez prosze
panig przewodniczaca komisji skarg, wnioskdw i petycji o wystapienie.

-p. A. Nocna - 25 lutego tego roku przewodniczacy Rady Migjskiegj
Ciechocinka Marcin Strych przekazal komisji skarg, wnioskéw 1 petycji
wniosek dotyczacy wprowadzenia pod obrady rady miejskiej stanowiska w
sprawie znaczenia rolnictwa dla wspdlnoty lokalngj. Komisja skarg,
wnioskdw i petycji na swoim posiedzeniu w dniu 10 marca 26 roku zapoznata
sig z treScia wniosku, przeprowadzilta analize w tym zakresic. WigkszoScia
glosow cztery glosy ,,Z.a” cztonkowie komisji uznali wniosek za bezzasadny.
Rada Miejska nie ma kompetencji do wypowiadania si¢ w sprawie dotyczace;
ksztaltowania polityki na szczeblu centralnym. Dzigkuje.

-p. Przewodniczgcy Dzickuje. Zatem zostala przez pania przewodniczaca
przygotowana uchwala, nad ktéra dzi§ sie pochylamy. Otwieram dyskusje.
Kto z pan lub pandw radnych chcialby zabraé glos w dyskusji? Nie widze.

Glosowano w sprawie:

rozpatrzenia wniosku,

Wyniki glosowania

ZA: 11, PRZECIW: 1, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GL.OSU: 0,
NIEOBECNI: 3

Wrvniki imienne:




ZA (11)

Tomasz Dziarski, Dariusz Jaworski, Marcin Majchrzak, Robert Marzec,
Aldona Nocna, Agnieszka Rybczynska, Karolina Rytter, Zbigniew
Stawiszyfiski, Marcin Strych, Dariusz Szadlowski, Piotr Zakrzewski
PRZECIW (1)

Krzysztof Zakrzewski

NIEOBECNI (3)

Alicja Murawiec, Daniel Skibinski, Sebastian Sobieraj

Ad.4.4.

-p. Przewodniczgcy - Przechodzimy do kolejnego punktu, jakim jest uchwala
w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ burmistrza. Tu réwniez prosz¢
panig przewodniczaca komisji skarg, wnioskow i petycji o wystapienie.

-p. A. Nocna - 9 lutego 2026 roku do Przewodniczacego Rady Migjskiej
Marcina Strycha wplynela skarga dotyczaca dziatania 1 zaniechania
burmistrza Ciechocinka polegajacych na razacej przewlekloSci w zatatwianiu
spraw, braku odpowiedzi na korespondencje oraz braku wyciagnigcia
konsekwenciji stuzbowych wobec skarbnika miasta i zastgpcy burmistrza. 11
lutego przewodniczacy rady miejskiej przekazat skarge komisji skarg,
wnioskéw i petycji celem analizy i zajecia stanowiska przez komisje. Komisja
skarg, wnioskow i petycji na swoich posiedzeniach w dniach 10 i 17 marca
zapoznata sig¢ z treScia skargi. Przeprowadzila analizg¢ zgromadzonego
materiatu dowodowego, w tym dokumentacji urzgdowej. Wyshuchala
wyjaénien skarzacego, skarbnika oraz burmistrza i zajela stanowisko. W tej
sprawie nie stwierdzono razacego naruszenia przepisdw prawa ani zasad
prawidlowego wykonywania obowiazkéw stuzbowych. O wykazaniu
niepotwierdzonych okoliczno$ci wskazujacych na niestosowne zachowanie
burmistrza ani na nieprawidtowy nadzér nad pracownikami. W zwiazku z
powyzszym komisja skarg, wnioskOw i petycji przegltosowata, Ze skarga jest
bezzasadna.

-p. Przewodniczgcy - Dziekuje pani przewodniczacej. Prosze o zgaszenie
mikrofonu. Otwieram dyskusje w tym punkcie. Kto z pan lub panéw radnych



chcialby zabraé glos w dyskusji? Nie widze. Przepraszam, pan radny cheiat
zabraé glos. Nie, nie widze. W zwigzku z tym zamykam dyskusj¢ 1 prosz¢ o
glosowanie nad przedmiotowym projektem uchwaty.

Glosowano w sprawie:

rozpatrzenia skargi na dzialalno§¢ Burmistrza Ciechocinka
Wyniki glosowania

ZA: 11, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 1, BRAK GL.OSU: 0,
NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (11)

Tomasz Dziarski, Dariusz Jaworski, Marcin Majchrzak, Robert Marzec,
Aldona Nocna, Agnieszka Rybczynaska, Karolina Rytter, Zbigniew
Stawiszynski, Marcin Strych, Krzysztof Zakrzewski, Piotr Zakrzewski
WSTRZYMUIE SIE (1)

Dariusz Szadtowski

NIEOBECNI (3)

Alicja Murawiec, Daniel Skibifiski, Sebastian Sobieraj

-p. Przewodniczgcy - Wysoka Rada uznala skarge za bezzasadna.

Ad. 4.4. w_sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno§¢ Burmistrza
Ciechocinka

-p. Przewodniczgey - Przechodzimy do trzeciej uchwaty, jaka jest w porzadku
dzisiejszej sesji. Jest to uchwata w sprawie rozpatrzenia wniosku. Tu o
wystapienie poproszg¢ przewodniczaca komisji skarg, wnioskéw 1 petycji
pania Aldong Nocna.

-p. A. Nocna - Panie przewodniczacy, wysoka rado, panie burmistrzu,
szanowni zebrani. 25 lutego tego roku przewodniczacy Rady Miejskiej
Ciechocinka Marcin Strych przekazal komisji skarg, wnioskéw 1 petycji
wniosek dotyczacy wprowadzenia pod obrady rady miejskiej stanowiska w
sprawie znaczenia rolnictwa dla wspélnoty lokalnej, Komisja skarg,
wnioskdw 1 petycji na swoim posiedzeniu w dniu 10 marca 2026 roku
zapoznala si¢ z treScia wniosku, przeprowadzila analiz¢ w tym zakresie.




WigkszoScia gtosow cztery glosy ,,za” cztonkowie komisji uznali wniosek za
bezzasadny. Rada Miejska nie ma kompetencji do wypowiadania si¢ w
sprawie dotyczacej ksztalttowania polityki na szczeblu centralnym. Dzigkuje.
-p. Przewodniczgcy - Dzickuje. W $lad. Zatem zostala przez pania
przewodniczacy przygotowana uchwala, nad ktéra dzi§ si¢ pochylamy.
Otwieram dyskusje. Kto z pan lub pandéw radnych chcialby zabraé glos w
dyskusji? Nie widze. Zamykam dyskusje i poddaje projekt uchwaly pod
glosowanie.

-p. Przewodniczgcy - Przechodzimy do ostatniego punktu w porzadku
dzisiejszego posiedzenia. Jest to uchwata w sprawie rozpatrzenia ponownej
skargi na dzialalno$é burmistrza Ciechocinka i tu réwniez poprosz¢ pania,
Aldone Nocng o krotkie wystapienie w tym temacie. Dzigkuje.

-p. A. Nocna - W dniu 16 marca 2026 roku do przewodniczacego rady
miejskiej Marcina Strycha wplyngla skarga pana skarzacego dotyczaca
nieterminowego rozpatrzenia sprawy dotyczacej dziatania i zaniechania
burmistrza Ciechocinka polegajacych na razacej przewlektosci w zatatwianiu
spraw, braku odpowiedzi na korespondencje, oraz braku wyciagnigcia
konsekwengji shuzbowych wobec skarbnika miasta i zast¢pcy burmistrza, Z
uwagi na to, ze skarga byla przedmiotem wcze$niejszego postgpowania
prowadzonego przez komisje skarg, wnioskow i petycji. Podtrzymujemy
swoje dotychczasowe stanowisko. Rada podtrzymuje swoje dotychczasowe
stanowisko.

-p. Przewodniczgcy - Dobrze. Dzickuje pani przewodniczacej. Otwieram
dyskusj¢ w tym punkcie. Kto z pan lub panéw radnych cheialby zabraé glos
w dyskusji? Nie widze wobec braku chetnych do dyskusji. Zamykam
dyskusje. Prosze o przygotowanie glosowania nad tym projektem uchwaly.

Glosowang w sprawie: -
rozpatrzenia ponownej skargi na dzialalnosc Burmistyza Ciechocinka

Wryniki glosowania
ZA: 11, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0,




NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (11)

Tomasz Dziarski, Dariusz Jaworski, Marcin Majchrzak, Robert Marzec,
Aldona Nocna, Agnieszka Rybczynska, Karolina Rytter, Zbigniew
Stawiszynski, Marcin Strych, Krzysztof Zakrzewski, Piotr Zakrzewski
WSTRZYMUIE SIE (1)

Dariusz Szadlowski

NIEOBECNI (3)

Alicja Murawiec, Daniel Skibinski, Sebastian Sobieraj

-p. Przewodniczgcy - Dzigkujg bardzo. Wysoka Rada uznata zatem skargg za
bezzasadna.

Ad.5. Zamkniecie posiedzenia.

-p. Przewodniczgcy- Szanowni panstwo, na tym wyczerpaliSmy porzadek
dzisiejszego posiedzenia. Prosze o powstanie do hymnu. Zamykam
posiedzenie Rady Migjskiej Ciechocinka.

Na rozpoczecie i zakonczenie sesji odstuchano Hymn RP.
Protokot sporzadzita Sekretarz obrad Przewodniczacy

Aleksandra Muszynska 94

Maja Mastowska Robert Marzec







